Kullo-Mickelsbole byaférening — Kulloo-Mickelsbdlen kylayhdistys

Muistio, julkaistava

Keskustelutilaisuus 28.6.2023 klo 18, Byagarden

AK 557 Kilpilahti ja Kulloo asemakaava ja Kulloon alueen asukkaat

Asemakaava = Kilpilahti ja teollisuusalue + sen vaikutukset kylidmme enimmdékseen suoja-alueiden kautta.

A alue on kemian teollisuutta, B alueella ei voi jatkossa asua, C alueella saa asua, muttei esim. rakentaa uutta. B
alueella saa olla yritystoimintaa, jossa ei merkittdvid asiakasvirtoja ja henkilékunta koulutettavissa.

Osa-yleiskaava Kulloon ja Mickelsbélen alueelle on vasta alkamassa syksylld 2023.

Paikalla

- 70 kylalaista (Kulloo, Aminsby, Nyby, Svartback, Mickelsbéle), asukasta ja maanomistajaa
- Porvoon kaupungin kaavoittajat Maija-Riitta Kontio ja Hilkka Jokela

- Kulloo-Mickelsbolen kyldayhdistyksen edustajat

- Uusimaa-lehden toimittaja

HUOM! Tassa dokumentissa on kahden sihteerin muistiinpanot yhdistettyna ja koitettu jarjestaa
kysymykset/vastaukset teemoittain. Kysymyksia oli paljon ja aiheita monta, joten jarjestys ei tassa seuraa
todellista keskustelun kulkua. Tama muistio tulee liitteeksi Kylayhdistyksen omaan kannanottoon.
Kylayhdistys ei omassa kannanotossa voi ottaa kantaa yksittaisten henkildiden tilanteisiin. Oman
huomautuksen kaavaan, omasta nakdkulmasta, on tehtdva omiin nimiin. Tdssd muistiossa esitetaan
ihmisten mielipiteita ja olemme pyrkineet erottamaan kysymykset ja erilaiset puheenvuorot selkeasti
kaavoittajan vastauksista, mutta aina se ei ole yksiselitteista.

Lisatietoa mielipiteiden esittamiseen:

https://www.porvoo.fi/asuminen-ymparisto/kaavoitus/asemakaavat/ak-557-kilpilahti-ja-kulloo/

Asemakaavaluonnos ja muu suunnittelumateriaali pidetddn maankdytto- ja rakennusasetuksen 30 §:n mukaisesti
nahtdvana 5.— 30.6.2023 palvelupiste Kompassissa, Rihkamatori B, katutaso, seka kaupungin internetpalvelussa.
Osallisilla on mahdollisuus esittdaa mielipiteita kaavaluonnoksesta. Mahdolliset mielipiteet pyydetdan jattamaan tai
lahettamaan kirjallisina palvelupiste Kompassiin, Rihkamatori B, katutaso (PL 23, 06101 Porvoo, kirjaamo@porvoo.fi)
30.6.2023 klo 15.00 mennessa. Kuoreen tai viestikenttdan merkinta ”"AK 557, Kilpilahti ja Kulloo”

Alkupuhe

Tilaisuus jarjestettiin Kulloo-Mickelsbdlen kylayhdistyksen toimesta, koska 7.6.2023 sivistyskeskuksessa
pidetyn tiedotustilaisuuden jalkeen kylalaisilla oli suuri huoli ja paljon kysymyksia. Kylayhdistyksena
huomasimme keskusteluista, etta liikkeellad oli jonkun verran vaaraa tietoa ja epatietoisuutta. Kutsuimme
paikalle kulloolaiset ja my6s kaupungin edustajat vastaamaan kysymyksiin.

Haluamme I6ytaa vastauksia isoihin kysymyksiin. Miksi suoja-alueiden laajuus on nain iso? Miksi teollisuus
on nyt vaarallisempi? Mika aine tekee alueesta vaarallisen verrattuna aikaisempaan tilanteeseen?


https://www.porvoo.fi/asuminen-ymparisto/kaavoitus/asemakaavat/ak-557-kilpilahti-ja-kulloo/

Onko vaihtoehdot katsottu oikeasti lapi? Eli voisiko teollisuus laajentua tavalla, jossa ei tarvita ihmisten
haatoa ja kylan kuihtumista? Panostamalla turvallisuuteen ennemmin kuin haataa ihmisia pois alueelta?

Voimmeko vield vaikuttaa asiaan ja miten?
Ymmarretaanko Kulloon alueen arvo ja merkitys asuinalueena ja kulttuurinen perint6?

Suoja-alueet ja jatko? Ihan yksityisen asukkaan osalta, onko B alueelta pakko muuttaa pois ja saako C
alueella edelleen tehda peruskorjauksia ja laajennuksia? Miten voimme olla varmoja, ettei teollisuusalue
seuraavaksi laajene viela entisestaan?

”Asemakaavalla ja asemakaavan muutoksella luodaan edellytykset Kilpilahden teollisuusalueen
kehittamiselle pitkalle tulevaisuuteen”. Tama huolettaa meita kylalaisina, koska meilla pitda myos olla tilaa
asua taalla. Meista tuntuu, etta tdssa rajoitetaan meidan elintilaa kohtuuttomasti ja teollisuus saa laajeta
kylan kustannuksella.

Emme halua olla kehityksen tiella, mutta haluamme ettad kylamme sailyy elinvoimaisena ja houkuttelevana
paikkana asua. Kylamme ei saa jakautua kahtia, toinen osa kehittyy ja kasvaa tiheammaksi asutuksi, kun
taas toisella puolella rajoitetaan asumista ja alue naivettyy.

Kysymykset liittyen asema- ja osayleiskaavan eriaikaisuuteen

Miksi asema- ja osayleiskaava tehd&an eri aikaan? Lain mukaan, mikali kaavalla on vaikutusta ympardivaan
alueeseen, tulisi molemmat kaavat tehda samaan aikaan. Yleiskaavan (Kilpilahden teollisuusalueen) pitéisi
siis edetd samaan aikaan kuin osayleiskaava Kulloon ja Mickelsbélen alueelle (kylan alue). Nain ei ole.

Vastauksia:

Yleiskaava on vuodelta 1988, jossa otettu jo alueen asioita huomioon.

Suojavyohykkeet olleet jo aikaisemmin, eika niita uusita. Suojavydhykkeet perustuvat EU-
direktiiviin (Seveso). Tukes on valvova viranomainen ja maarannyt vyohykerajaksi 2 km.
Suuronnettomuusselvitys on pdivitetty 2018 (Gaia) ja tullaan vield paivittdmaan uudestaan.
Syyskuun lopussa osayleiskaavan osalta suunnitteilla suunnittelupajat.

Seveso selvitys: https://echa.europa.eu/fi/regulations/clp/understanding-seveso

Seveson tarkoitus on suojella ihmisia teollisuudelta eikd antaa teollisuudelle vapaat kadet siirtaa ihmisia
pois asuinalueeltaan.

Miksi osayleiskaava Kulloon kyldn alueelle on jaanyt ns. jalkeen ja Kilpilahden asemakaavaa on kiirehditty?

e Kaupunki ei ole priorisoinut, koska ei ole ollut resursseja. Siksi on jadanyt osayleiskaava
my6hemmaksi. On ensin tehty valmiiksi toinen yleiskaava ja nyt on Kulloon vuoro. Ollaan nyt
todettu, ettd Kulloo on kiireellinen.

Miten tonttien lunastushinta maaraytyy?

Yleiskaavassa voi kieltda rakentamasta, mutta ei haataa pois
e Jos rakentaminen kielletdan ja se aiheuttaa hakijalle haittaa, voi hakea korvausta kaupungilta
o Asemakaavassa voidaan maarata tonttien lunastusmahdollisuus, asemakaava on vahvempi valine
kuin yleiskaava. Asemakaava suojaa teollisuutta ja yleiskaava suojaa ihmisia.

Kylalaisille tulee tunne, etta Porvoon kaupunki priorisoi Nesteen asemakaavaa.


https://echa.europa.eu/fi/regulations/clp/understanding-seveso

Kysymyksia liittyen suojavyohykkeiden laajuuteen, tarpeellisuuteen ja oikeanlaisuuteen seka niista
tiedottamiseen

Kilpilahden toiminta on muuttunut vuodesta 2018 ja muuttuu edelleen. Miten tulevat muutokset
vaikuttavat suojavyohykkeisiin? Mista 2km suojavydhyke lasketaan? Kuinka pitkdan tarvitaan nykyisia
suojavyohykkeitd, jos ja kun toiminta tehdasalueella muuttuu?

Miksi suojavydhyke on ndin suuri (2km)? Mihin se perustuu ja mika aiheuttaa vaaran? Onko Nesteen
turvallisuussaddokset 16yhat? Esimerkiksi Rotterdamissa, jossa on tdysin vastaavanlainen tuotantolaitos, on
huomattavasti pienemmat suojavyohykkeet ja huomattavasti enemman asutusta. Rotterdamissa on aivan
eri saannot kuin taalla. Siella suojellaan alueita, taalla laajennetaan suojelualuetta.

Jos rajahtaisi, olisi vaikutusalue paljon isompi kuin Kulloo, myds Tolkkinen olisi vaarassa. Tutkimusten
taakse ei kannata piiloutua.

Miten tuulianalyysit on huomioitu? Todenndkdinen tuulen suunta on Tolkkisiin, miten huomioitu?

Suojavyohykkeet maaritelty jo aikaisemmin (2018), miten tulisi toimia onnettomuuden sattuessa?
Kylalaisille ei ole informoitu mitdaan nakyvaa.

Miksi suoja-alue lasketaan tontin rajasta? Tehdasalue on eri kohdassa, josta suoja-alue tulisi laskea.
Vastauksia:

Suoja-alue lasketaan korttelista 8, joka on yhta tonttia

Vanhan alueen mukainen tontti on ohjeellinen. Valtavan iso tontti sdilyy paasaantoisesti, on eri
omistajia. Nelja tonttia tulossa ison sisdan.

Uudessa asemakaavassa on sitova tonttijako

Lahtokohtana on, ettd suojavydhykkeet sailyvat (eivat laajene). Suojavyohykkeet perustuvat 2018
Gaian selvitykseen. Jokaisella laitoksella on omat onnettomuusselvitykset.

2km lasketaan tontin rajasta (2008 asemakaavan mukaan)

Vaarallinen toiminta alueella sdilyy nykyiselld sijainnillaan

Perustuu Tukesin nakemykseen

Vaara todennakoisesti hyvin pieni 2km paassa A-vyohykkeesta

Kaupungin pitaa kuunnella Tukesia ja Pelastuslaitosta

Nesteen turvallisuusselvitys nahtavilla Porvoon kaupungin sivuilla

Tukes on maarittanyt suojavydhykkeet alueen ymparilld. 2017 on selvitetty mita

suuronnettomuusvaaroja on olemassa ja 2018 paivitetty suojavyohykkeet.

® Asemakaava ei muuta vyohykkeitda millaan tavalla, syksylla pidetdan suunnitteluty6paja, jossa
esitellaan osayleiskaavan asioita. Yleiskaava on olemassa, mutta osayleiskaavatyo on edessa.

e Tukes valvoo ja heilld on turvallisuusselvitysvastuu. Konsultointivydhyke pitda huomioida ja

pelastusviranomaisia. Kaytossa oleva konsultti on johtava turvallisuusasioissa. 5 v vuoden vialein

paivitetty suunnitelmia.

Puheenvuoro alueesta, josta koti on Iahddssa alta pois (alue B). Heille oli helpotus, ettd Neste osti
kiinteiston pois, ovat juuri rajalla. Muuten jaisivat arvottoman kiinteiston kanssa “loukkuun”. Meille on
epdselvaa, mista se 2 km tulee. Tarvitaanko oikeasti ndin laajat suojavydhykkeet? Tontin rajasta 2 km,
asemakaava-alueesta. Se mitd on piirretty asemakaavaan, on 2012 selvityksen mukaan vedetty raja.
Laajempi alue merkinnalla T on tukitoimintojen alue. Luonnos tehty niin etta T-Kem vaarallisen alueen
pysyy ennallaan.



Pitdisi heti kdyda katsomassa, ettei joku aloita rakentamista liian lahelle, johon ei voi jaada. Liian lahella
olevia taloja ei ole mahdollista myyda enda. Se on reilua, etta maanomistaja saa korvausta siitd alueesta.
Kunta joutuu korvaamaan, jos se on kohtuutonta asua siina.

Puheenvuoro alueelta B: on asunut suojavyohykkeelld 32 vuotta, tietdamatta etta kyseessa on suoja-alue.
Nyt B-vyohykkeelld ei enaa saisikaan asua. lhmiset ovat investoineet kiinteistoihin ja asuvat alueella, miksi
riskien lisddntymiseen ei ole puututtu.

Puheenvuoro alueelta B: Ostettu tila puoli vuotta sitten Kulloosta, on laitettu kaikki uusiksi. Huoli on, etta
jos tdma menee lapi, niin mita se tarkoittaa meille. Tukes vetaa kuitenkin varman paalle, ei katsota ihmisia,
jotka asuvat taalla. Kaupungin tulisi olla asukkaidensa puolella ja haastaa Tukesia. Kenen etua kaupunki
ajaa?

Kaavasuunnittelussa tulisi huomioida yksityisten tonttien sijainnit, jotta ne eivat kaavan jalkoihin. Tdman
takia asemakaava ja yleiskaava tulisi ehdottomasti kasitella samanaikaisesti.

® B-suojavyohykkeelld on 20 omakotitaloa, 20 kesamaokkia ja 45 asukasta

Aikaisemmin ilmoitettu kaupungin toimesta, ettd B-vyohykkeelld saa asua, mutta ei rakentaa uutta. Nyt
ilmoitetaan, ettd B -vyohykkeella ei saisikaan endd asua. Miksi tasta ei ole kerrottu néin, jos sdddokset on
laadittu jo aikaisemmin? Mikad on muuttunut? Miksi ei ole avointa viestintda? Tiedottaminen ollut todella
huonoa, olematonta.

e v, 2007 pidetty lehdistotilaisuus
Yleiskaavassa tullaan tutkimaan B-suojavyohykkeen tilanne. Onko alue kokonaan vaarallinen ja
voidaanko rakentaa pelastusteitd, muuttaako kiinteistdjen ilmanvaihto tilannetta.
Emme osaa sanoa, mutta suositus on, etta B-vyohykkeella ei saisi asua.
Talla hetkelld on selvitys, jossa on suositus.

Miksi ei anneta kunnon karttamateriaaleja, joista nakisi suojavydhykkeet kunnolla?

e Kaikki materiaali, my0Os taustamateriaali 16ytyy netista. Kaupungilla on myds mainittu kuulutuksissa,
ettd materiaali l0ytyy Kompassista paperisena myods. Materiaalia on niin paljon, ettei sitd voida
lahettaa kaikille postissa.

Tutkimukset, johon suoja-alueet perustuvat

Mihin tutkimuksiin suojavyohykkeet perustuvat? Nyt ei ole ndhtavilla yhtdan tohtorisarvon tutkimusta tai
analyysia, mihin paatokset perustuvat.

Kaikki néhtavilla olevat dokumentit ovat todettuja asioita. Mihin nama asiat perustuvat, mihin tutkimuksiin
ja analyyseihin? Missa nama luettavissa? Halutaan lapinakyvyytta, silla nyt tuntuu silta, etta kaikkia asioita
ja suunnitelmia ei tuoda esiin.

Mita ja missa ovat nama tutkimukset, joihin kaavoittajat viittaavat? Missa selvitykset ovat nahtavilla? Siihen
pitaa pyrkia, etta on todellisia tutkimustuloksia. Viimeinen selvitys pitda paivittaa. Gaian laatima selvitys
tulisi tehda uudestaan.

Kun tehdaan uusi paivitys suuronnettomuusselvityksestd, tuleehan se tehdyksi jonkun muun
riippumattoman tahon toimesta kuin Gaia? Toimijoita on useita ja olisi hyva saada jonkun muun tahon
toimesta tutkimus ja nahda heidan tuloksensa. Gaia on konsulttiyhtio, ei riippumaton tohtorisarvon
tutkimuslaitos. Voidaanko suuronnettomuusselvitys teettaa toisella konsulttiyhtiolla, jotta kuullaan toinen
ndakemys? Toinen konsulttiyhtio voisi ottaa kantaa ja jos molemmat tulevat samaan lopputulokseen, olisi
parempi pohja. Olisi parempi kayttdaa ulkomaalaisia konsultteja myos, eikd samoja aina.



Yritysmaailmalla on omat intressinsa. Mita tulevaisuuden tutkimukset, milloin voimme olla mukana
vaikuttamassa niihin? Miten voimme todeta niiden validius? Lapindkyvyyden nimissa pitdaa perustella, etta
miksi nain.

® Porvoon nettisivuilla nahtavissa erilaisia selvityksia mm. Nesteen turvallisuusselvitys, Gaian
suuronnettomuusselvitys sekd Kompassissa nahtavissa paperisina dokumentteina.

Kuka on kustantanut Gaian raportin?

® Porvoon kaupunki ja Uudenmaan liitto

Voiko turva-alueita supistaa panostamalla turvallisuuteen nykyisen teollisuusalueen sisalla?

Tehdaanko suojavyohykkeet nain laajoiksi siksi, etta Neste ei joudu palkkaamaan ylimaaraista
turvallisuushenkilostoa?

Mika on se vaarallisin aine alueella, voisiko sitd ehka turvata paremmin? On kuultu huhuja, etta yksikko,
jossa kasitellaan tata kaikkein vaarallisinta ainetta, olisi ollut yhden vuoron miehittamattémana ja Nesteen
oma henkildsto ovat pyytaneet lisda resursseja turvaamaan vaarallisten aineiden yksikoita.

Tulee tunne, etta turvallisuuteen panostamalla voisi kylan antaa hengittaa.

Suojavyohykkeet nayttavat olevan piirretty suoraan harpilla kartalle. Suojavyohykkeita ei tulisi laatia sen
takia, ettd Neste laiminlyo turvallisuussddadoksia. Nyt tuntuu siltd, ettd suojavyohykkeet tehdddan Nesteen
omien sadstotoimintojen kustannuksella. Asukkailla on tunne, ettd jos panostetaan tehdasalueella
turvallisuuteen, saataisiin suoja-alueita pienennettya. Miksi muualla suoja-alueet ovat huomattavasti
pienempia esim. Rotterdam, Géteborg ja Kokkola?

e Oranssi viiva on piirretty kaavakartalle, v 2018 paivitetty A-vyohyke. Konsultointivyohyke on
laajempi. Sen sisalla pitaa kuulla viranomaisia.

e Kaavan lahtokohta on, etta sielld on toimintaa ja suojavyohykkeet eivat kaavan myota laajene. Ne
sailyvat nykyisellaan.

e Alueella on monta laitosta yhdessa korttelissa: yhdessa paikassa voi sattua tietynlainen
onnettomuus ja toisessa voi sattua erilainen. Laitokset ovat erilaisia ja sen perusteella on tultu
tahan suojavyohykejakoon.

Kaavoittajat ovat sitd mielta, ettd kaavoituksen kautta turva-alueet eivat muutu. Koko sali on kuitenkin sita
mieltd, etta jotain muuttuu.

Mita tulee saneltua, ettd mihin saa jadada asumaan ja mihin ei? Voiko tietyn henkilon
turvallisuuskoulutuksella saada lupaa jaada? Kenen henki on enemman tai vahemman arvokas, jos sattuu
suuronnettomuus?

Vastaus:

e Yleiskaavassa voidaan kieltda rakentamasta. Yleiskaavan pohjalta ei voida haataa ja kieltaa
asumista. Kaupungin pitaa lunastaa, jos se on kohtuutonta asukkaalle. Ei voida maarata, etta vie
talosi pois. Asemakaavassa pysytdan madrittelemaan, ettd missa saa asua ja missa ei.

e Rakentaminen voidaan kieltdd. Maanomistajien puolella ollaan, ihan vieressa olevien taloja ei olla
saatu myytya ja kohtuuttomuus pitda saada ratkaistua. Selvitetddan myds, etta voisiko turvallisuutta
lisata sen verran, etta voisi jaada asumaan.



Onko asukkailla oma paatantavalta, voiko joku jaada B-vydhykkeelle asumaan, jos hdn on
turvallisuuskoulutettu? Menevathan tydntekijatkin vapaaehtoisesti téihin A-alueelle.

e |kd-ihmiset ja pienet lapset voi olla hankala evakuoida onnettomuuden tapahtuessa

Naantalissa ajetaan toimintaa alas, Skoldvikissa my6s, Nybyhyn rakennetaan uutta Business Parkia, mutta
miksi Kulloon asukkaat ajetaan pois? Kuka lunastaa B-vyohykkeen tontit? Miksi tasta tiedotetaan kylalaisille
vasta nyt? Miksi aihe on niin hdmaran peitossa, salataanko jotain?

Taustalla EU-direktiivi

Nybyhyn Business parkiin tulossa tarkat rakennussdadokset

On rajattu mihin voi rakentaa tukitoimintoja. Niitad ei hdadeta. Jos ihminen kdy toissa, tiedetaan
miten suojautua. Vanhempi ihminen ja lapset eivat valttamatta tieda miten suojautua. Myos
yleiskaavassa arvioidaan tilannetta.

Miksi tehdaan teollisuusalue juuri Nybyhyn, eikd olisi halvempaa rakentaa jonnekin muualle, jossa jo alueita
mm. Olstens? Siell3 ei tarvitsisi huomioida néin tarkkoja saadoksia.

Kulloon alueen vetovoimaisuus ja alueen arvo

Yksikddn Suomen laki tai EU-direktiivi ei [ahde siita lahtokohdasta, ettd yksil6lle syntyisi harmia. Porvoon
kaupunki on nyt monen asian vartija. Kulloon alueella on paljon historiaa seka historiallista kaavaa ja
kaupunki on vastuussa alueesta tuleville sukupolville. Taalta 16ytyy monen perheiden taustaa ja tama pitaisi
muistaa kaavaa tehdessa

Kaavoitukset etenevat nyt vaarinpain. Kaavat (asema- ja yleiskaava) tulisi tehda samanaikaisesti. Nyt
asemakaava tuottaa Nesteelle arvoa ja B-vyohykkeen arvo laskee.

Nyt tehddan asemakaava ensin, joka on Nesteen etu. B-vyohykkeelld ei ole mitdan edellytyksid, Nesteen
pitdisi korvata se arvonmenetys. Mita ndille ihmisille tapahtuu, kun asemakaava tulee lainvoimaiseksi?
Tama pitaisi laittaa Nesteen piikkiin. Vanhan asemakaavan osalta on sovittu, etta jos kaupunki joutuu
korvaamaan pitdaa Nesteen korvata se kaupungille.

Kilpilahden tilanne akuutti, mutta kaavoitus alueella on muutenkin hassu. Kaupungilla ndyttaa olevan ihan
painvastaiset tavoitteet, tdnne ei kaavoiteta ihmisille alueita vaan teollisuudelle. Taalla olisi hyvat
edellytykset kaavoittaa asumiselle. Turhia suojavyohykkeita ei halua kukaan. Kulloota on tarkoitus kehittaa
kylamaisesti. Kaupunki on panostanut pyoratiehen, paineviemariin, vesijohtoon. Onko fiksua vetda
raidelinja vedenottamon yli? Kaupunki estda rakentamisen tulevan raidealueen kohdalla. Junaradan
suunnittelu on etenemassa. ltdradan osalta tulossa yleispiirteinen suunnittelu. On moottoritietd, rataa yms.

Kulloon koulu on koko ajan liipaisimen alla. Ei ole rakennettu toimivaa omakotialuetta. ABC asemaa ei
tullut. Kirjepostia joutuu tarkkailemaan, etta milloin muuttuu mikakin. Itse joutuu selvittamaan mita kaikki
muutokset tarkoittavat, miten ne vaikuttavat. Nama kaikki olisivat voineet olla viehattavia alueita, mitkad on
nyt pilattu.

Kun vertaa Porvoon kaupungin kaavoitustoimintaa muihin Helsingin ldhikuntiin mennaan taalla aivan
vaarinpadin. Muut kunnat panostavat ja kehittavat Helsinkia Iahella oleviin alueisiinsa ja niiden asukkaisiin,
mutta Porvoo tyhjentda alueen ihmisista ja keskittaa sinne teollisuuden.

Kulloonkyladsta haviaa kaavoituksen mydéta puolet, jos suojavydhykkeet ovat ylimitoitettuja ja turhia.
Kulloossa on arvoa sijaintinsa ja toimivan kyldayhteisonsa kautta. Kylaa voisi kehittda, eikd ndivettaa sita talla
tavalla.

e Kulloo on palvelukyla ja sitad on tarkoitus kehittda kylamaisesti



e Viime aikoina kyldaan on rakennettu pyoratie, vesijohdot ja viemardinti. Aikaisemmin rakennettiin
uusi koulu ja paivakoti.
e Junaradan suunnittelu etenee ensi vuoden 2024 aikana

Mika on kaavojen aikataulutus?

Asemakaavaluonnoksen kuuleminen 30.6. asti — siihen mennessa pitaa jattda mielipiteet

Kaupunki voi antaa lisdaikaa kyldayhdistyksen mielipiteen laatimiselle, jos kyldayhdistys pyytaa. On
pyydetty ja saatu lisda aikaa.

® Osayleiskaavan suunnittelupajat tulossa syyskuun lopussa. Niissa kuullaan asukkaiden ajatuksia.
Naiden perusteella tehddan kaavaluonnos 2024 aikana.

Muistion laativat: Linda Antell-Behm, Veera Jokirinne sekd Emma Antell-Neem



